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Predmet: Odgovor na objavljeno pismo Rektoru SveuciliSta u Zagrebu

Postovani g. Zovko,

premda nisam namjeravao odgovarati na Vas neumjesan, nekriti€an, neprovjeren,
klevetnicki a i zaCinjen lazima dopis Rektoru, koji je nista drugo do li pokusaj prijetnje i
zastra8ivanja odvjetnika u njegovom zastupanju stranke, obracam Vam se zbog
¢injenice da je to Va$e pisanje zapravo bilo samo i jedino hamijenjeno javnosti.

Odgovaram Vam poglavito iz €injenice da nalazim nevjerojatnim da ste se uopde
usudili ovako nesto objaviti, a u tijeku je postupak pred nadleznim sudom protiv glavne
urednice portala telegram.hr zbog objave ispravaka neistinitih sadrZzaja sukladno
Zakonu o medijima.

Ovakvo VaSe pisanje poglavito glede sadrzaja nalazim nedopustivim pokusajem
utjecaja na pravosude, zastraSivanja odvjetnika u zastiti povrijedenih prava stranaka a
time uopée napadom nha odvjetniStvo kao ustavnu kategoriju i pravo svake osobe,
fiziCke ili pravne.

Stoga zahvaljujem na Vasim preporukama, pa ¢u osobno ja, u cilju zastite svog ugleda
i integriteta, pored prijave protiv Vas osobno Sudu &asti Hrvatskog novinarskog drustva
(u daljnjem: HND), zatraZiti zastitu i od Hrvatske odvjetni€ke komore te od Ministarstva
pravosuda a ha ovakvo pona$anje prituZit u se i Odboru za pravosude Sabora RH.

Dakle, iz potpuno nepoznatih osnova i argumenata, osim izmisljanja i fabrikacija,
tvrdite da bi pismena upucivana telegramu.hr bila valjda pisana po nekom drugom a
ne po meni osobno kao punomoéniku Prehrambeno-biotehnoloS8kog fakulteta
Sveucilista u Zagrebu, prof.dr.sc. Jadranke Frece, dekanice istog fakulteta, ali i osobno
gde dr.sc. Jadranka Frece zbog omalovaZavajuéeg oslovljavanja imenovane, a 8to i Vi
nastavljate svojim pismenom.
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Va$a navodna iznenadenost da netko, u ovom sluéaju dekanica jednog fakulteta,
odnosno jedan fakultet, sukladno ustavnom pravu na odvjetni¢ku pomo¢ u obrani od
napada i progona, odvjetnika i angazira, je doista nevjerojatna. Vi iz nekog, samo
Vama poznatog razloga Zelite, paCe zahtijevate da se ima odgovarati osobno
novinarima (smeta li Vas $to je ovdje u pitanju odvjetnik, zasto Vas ne smetaju
glasnogovornici ili osobe angaZirane za kriznha komuniciranja)?

Dakle, ne postoji zakonska, moralna niti bilo kakva druga obveza da bi gda. dekanica
prof.dr.sc. Jadranka Frece osobno odgovarala na pitanja novinara. Nadalje, kako Vi
zapravo diskutirate i ocjenjujete te zapravo kvalificirate (neovlasteno i bez sudske
odluke) uvredljivima i prijeteéima pa i problemati¢nima pismena upuéena sukladno
Zakonu o medijima telegramu.hr na u€estala pitanja gospode Dore Krsul, novinarke,
bilo bi pristojno i umjesno, ali i profesionalno s Vase strane da ste se uopce informirali
o sadrzajima prepiske, zatraZili moje ocitovanje o istom (kako Vam uostalom i nalaze
kodeks HND, kao i novinarki Dori Krsul te glavnoj urednici portala Telegram.hr Jeleni
Pavi¢ Valenti¢). Medutim, Vi to smatrate skandaloznim i izmisljate uvrede na osobnoj
razini pa tako i roditelja Vase kolegice. Ja nikada nisam uvrijedio novinarkine roditelje,
to je gnusna laz i pokazuje ili da ste ,nasjeli" na pri€e novinarke ili da ste moj dopis
progitali s o&itim nerazumijevanjem. Cinjenica je da sam novinarku optuzio za
pomanjkanje kuénog odgoja, ali sam se u istoj re€enici - ispri¢ao njezinim roditeljima,
jer oni, s tim izostankom elementarne pristojnosti vrlo vjerojatno nemaju veze. Isto se
odnosi i ha moje viSekratno pozivanje i zamolbe da se s nuZnom pristojnoscu i
dignitetom te uvazavajuéi akademski poloZaj, zvanje i funkciju odgovarajucée obracaju
dekanici prof.dr.sc. Jadranki Frece, no &itam da ni Vi to ne primjenjujete.

Razumijem da je teSko shvatiti cinizam i sarkazam kada su u pisanom obliku.

No da nastavimo, ostajem kod tvrdnje da obracanje upitanoj osobi, pa i kada ju
Sikanirate i maltretirate nebrojenim pitanjima temeljem 148 stranica opseznog
materijala koji joj je dostavljen (jer moZzemo zakljuciti da ga se ili nije proéitalo odjednom
ili barem postavilo pitanja odjednom ve¢ se umjetno stvarao serijal, uéestalo$éu pitanja
iz istog materijala, odnosno stvaranjem nepostojecih afera ex nihilo — primjerice o
portretu) ne prijeCi da se obracate s duZnom pristojnod¢u premda ju na taj nadin
maltretirate zbog nepripremljenosti ili namjere ,stvaranja serijala“. Vi mozZete sebe,
svoje prijatelje i razne ljude u privatnim razgovorima nazivati kako Zelite, ali u sluZzbenoj
komunikaciji po8tujte titule koje, izmedu ostalog, govore o postignuéima osobe kojoj
se obradate.

Uostalom, propisano je kako sve novinari mogu dodi do informacija. Imenovane
novinarke su &ak objavile podatke iz tajnog postupka policijskih izvida pri ¢emu takvom
objavom nisu ni ubrzale isti niti razotkrile nekakvo zataskavanje, pa je, dakle, izostao
taj javniinteres, ali su od sadrZaja onog $to uopée nisu smjele pribaviti odnosno objaviti
napravile jo3 jednu nepostoje¢u aferu ismijavajuéi vrste poklona za reprezentaciju kao
i osobe koju su ih primile.

Suprotno Vadim tvrdnjama, dekanica prof.dr.sc. Jadranka Frece je odgovarala na sve
upite novinarke, putem ovog Odvjetni¢kog drustva i u tom nema niéeg neprimjerenog
ili neuobigajenog, osim dopustam si zakljuciti, Cudne tastine da bi dekanica prof.dr.sc.
Jadranka Frece trebala osobno odgovarati na upite novinara. QOdista ne vidim problem
da se pitanja i odgovori dostavljaju putem odvjetni¢kog ureda, posebice kada se, sine
ira et studio, pogleda sadrZaj i oprema objavljenog novinarkinog serijala, koja je k tome,
kako sami istiCete €ak i predsjednica Zbora istrazivackih novinara HND-a.




Takoder ni slanje jednog te istog upita na desetke adresa unutar Fakulteta, a potom
ignoriranje odgovora, jer se ti i takvi odgovori ne uklapaju u zadani narativ, nije dobar
novinarski posao. Sve ovo doprinijelo je karakteriziranju novinarkinih upita
Jmaltretirgjuéim”.

Na Zalost, dva odjeljka VVaseg dopisa kojim navodno ustajete u obranu novinarke i
glavne urednice diskreditiraju Vas kao predsjednika Hrvatskog novinarskog drustva,
organizacije koja postoji od 1910. godine, a Va$ dopis, slobodan sam zakljuéiti,
svrstavaju u kategoriju pristranih navijackih pamfleta: naime, laZ je i insinuacija da je
privatna detektivska agencija angaZirana da nekoga istraZzuje, a vrhunac je Vasa ni¢im
utemeljena tvrdnja da ée se uhoditi novinari. Ovakve je pausalne tvrdnje ve¢ iznijela
novinarka u jednoj od svojih zadnjih objava, a Vi ju sad dodatno potencirate navodno
se brinuéi za privatnost novinara. Istina je jednostavna: privatna detektivka je sukladno
zakonu angaZzirana da uruci dva radno-pravna pismena radnicima: bivdem glavnom
tajniku i prodekanici. Naime, besplatno ¢u Vas poutiti, zakonom je utvrdeno da je
uruéenje pismena po privatnom detektivu valjano i da od tog trenutka kreéu svi
zakonom utvrdeni rokovi, a Fakultet je ovo napravio kako bi se preveniralo
bespotrebno odugovlacenje postupka izbjegavanjem primanja pismena, o éemu se
poglavito hvalio bivsi glavni tajnik.

Prituzbe na rad novinarke sudu ¢asti HND-a su pripremljene ali jo$ uvijek nisu poslane,
jer smo u ovom odvjetni¢kom drustvu dvojili u nepristranost tijela HND-a, polazeéi od
poslovice ,corvus oculum corvi non eruit*. Nakon ovog Vasdeg istupa nalazimo, na Zalost,
i dodatne argumente toj sumniji, jer ste se, a u duhu kodeksa novinarske etike, prije
ovakvog istupa, mozda ipak trebali obratiti i meni. Naime, ako zastupate novinare i
novinarsku struku, ne morate ponavljati a nekmoli, podrzavati i promovirati
neprofesionalnost i subjektivnu zaslijeplienost pod krinkom istraZivackog novinarstva.
Moiji su kontakti javno dostupni.

Moja duznost kao punomoénika dekanice prof.dr.sc. Jadranke Frece i Fakulteta jest
stati u njihovu obranu od ovakvih difamacija i neargumentiranih objeda. Ponovno
upozoravam da premda navodite kako ,razni moénici prijete im tuzbama zbog istrazivackih
prica koje su u interesu javnosti* da je u tijeku tuzba za objavu odgovora sukladno Zakonu
o medijima kojeg su pokrenuli dekanica prof.dr.sc. Jadrankia Frece i Fakultet protiv
glavne urednice portala, i da ¢u Va$ dopis i svoj odgovor svakako, kao pokusaj utjecaja
na pravosudni postupak, morati uloZiti u spis predmeta. Takoder vas Zelim obavijestiti
0 izglednim tuzbama za klevetu, no kako bismo otklonili svaku sumnju u SLAPP, tuZeni
iznos nece biti velik.

Takoder, buduéi najavijujete kako ¢ete se na moje ponaSanje Zaliti Hrvatskoj
odvjetni¢koj komori, obavje$tavam Vas da ¢u Vadu navodnu prituZzbu i ovaj moj
odgovor zajedno s odgovaraju¢im prijedlogom za zastitu odvjetniStva poslati Hrvatskoj
odvjetni¢koj komori, Ministarstvu pravosuda i Odboru za pravosude Hrvatskoga
sabora.

Konacéno, posebno je nevjerojatnim dramati¢nost Vaseg krika usporedbama s 1990-
ima i izvladenja zakljutaka iz nepostoje¢ih premisa opravdanog angaZiranja za
dostavu pismena privatnog detektiva. Umjesto da proCitate primjenjujuce zakonske
propise, a pored ugovora s detektivkom i punomo¢i koja isklju€ivo nalaze poslove koje
detektiv smije raditi za stranku, Vi ovako aferaski, dramati€no, ali zapravo klevetnicki i
prema meni osobno, ali i potpuno neosnovano prema gdi. dekanici prof.dr.sc. Jadranki
Frece izvodite ,zaklju¢ke" o praéenju i prisluskivanju novinara.




Mijenjate teze jer Vam je tako zgodnije, ali ovdje je gda dekanica prof.dr.sc. Jadranka
Frece ta koju se prati i protiv koje se neovlasteno objavljuju stvari samo stoga da je se
prikaZe kao krivca jer to odgovara telegramu.hr, ali ne i ¢injenicama. Sagledavajuci
ovakav stil novinarstva i Va8 osobno, i Dore Krsul i telegrama.hr usudujem se redi da
me podsjeca na razdoblje izmedu 1933. i 1945. u Njemackoj kada se pojavila zlokobna
propagandistiCka re€enica jednog zlo&inca, parafrazirat éu -- 7100 puta ponovljena laz
postat ¢e istina’.

Moja je duZnost kao odvjetnika ali i kao pravnika i covjeka sukladno Zakonu i Kodeksu
odvjetniCke etike S&tititi svim dopustenim pravnim sredstvima moje stranke, i neéu
prezati u tome ni pred kim i niti pred kakvim prijetnjama. Poglavito ne ovakvim, koje su
zapravo sracunate na javni obradun s gdom prof.dr.sc. Jadrankom Frece iz potpuno
neargumentiranih tvrdnji, temeljem pismena koje sam ja sadinio i potpisao, pa se onda
izvolite obracati meni.

Umijesto prijetnji prijavama mogli ste samo podnijeti prituzbu odvjetni¢koj komori, a ne

na ovakav nacin difamirati gdu. prof.dr.sc. Jadranku Frece, a zapravo mene prozivati
za moj rad.

S postovanjem,

Odvjetni¢ko drustvo
~ Viujasin & partneri j.t.d.
Bozkoviceva 7/ 11, HR-‘(]OOOW
Odvietnik
ZORAN VUIASIN

O tome obavijest:

- Sveutiliste u Zagrebu, n/r g. prof.dr.sc. Stjepan Lakusi¢, rektor,

- Hrvatska odvjetni¢ka komora, n/r g. Robert Travas, predsjednik,

- Hrvatska odvjetnika komora, Odvjetni¢ki zbor Zagreb, n/r Masa Gluhini¢,
predsjednica,

- Odbor za pravosude Sabora RH, n/r g. Mi8el Jaksi¢, predsjednik,

- Ministarstvo pravosuda i uprave RH, n/r g. dr.sc. lvan Malenica, ministar,

- Op¢inski gradanski sud u Zagrebu, na posl. br. 73 Pn-336/2023, uz podnesak,

- HINA, n/r g. Serdo Obratov, glavni urednik.

Prilog - obavje$tenima:
dopis Hrvoja Zovka, predsjednik Hrvatskog novinarskog drustva
Rektoru Sveudilidta u Zagrebu, prof.dr.sc. Stjepanu Lakusiéu

D.Na:

- osmorostruko,
- preporuceno, HP posilikom te i
- e-postom, Naslovniku i Obavije§tenom Ad.1.




